Hur man botar en fanatiker

Diskussionsfragor

1.

“Fanatismen &r tyvérr en standigt ndrvarande bestdndsdel i den ménskliga naturen; en
ond gen, om man sa vill”, skriver Amos Oz pé sidan 12. Forklara vad du tror att
Amos Oz menar med dessa rader. Haller du med honom?

Vad berittar Amos Oz om sin egen uppvéxt? Hur har han paverkats av att véixa upp i
Jerusalem?

Vid ett tillfdlle berdttar Amos Oz en historia om en god vin till honom som gor en
langre taxiresa med en fanatisk taxichauffor. Vad sédger chaufféren? Hur reagerar
vannen? Vad vill Amos Oz sidga med sin historia?

I en historisk tillbakablick, pa sidorna 23—-24, beskriver Amos Oz hur ménniskor som
levde fore mitten av artonhundratalet sdg pa sin egen plats i tillvaron. Hur sag livet ut
for de flesta ménniskor pa den tiden? Hur fordndrades detta under nittonhundratalet?
Vad tinker du om hans resonemang?

Haéller du med om att idoldyrkan (av personer som Madonna och Maradona) ér en
form av fanatism? Varfor tror du att glamordsa personer blir sa beundrade?
“Fanatismens innersta vésen &r lusten att tvinga andra ménniskor att forédndras”, dr ett
citat frn sidan 25 som inleder ett avsnitt 1 boken ddr Amos Oz bland annat skriver att
attackerna mot USA den 11 september 2001 var “ett kérleksarbete”. Forklara med
egna ord vad Amos Oz menar med sitt resonemang, s som du tolkar honom. Vilka
flera exempel ger han pa situationer dér ménniskor till varje pris vill fordndra sin
omgivning? Kan du sjélv kdnna igen nagot 1 det han skriver?

Litteraturen skulle kunna fungera som ett motgift mot fanatism, hivdar Amos Oz.
Vilka forfattare ndmner han? P4 vilket sitt kan dessa forfattare motverka fanatiska
idéer? Kan du tinka dig motsatsen — att litteratur dven kan foda hat och fanatism?
”Sé lange man har sinne for humor dr man troligen delvis immun mot fanatism”,
skriver Oz pa sidan 31. Hur tinker han? Vad tror du sjdlv, r humor ett bra férsvar mot
fanatism? Motivera ditt svar.

Pé sidan 32 uppmanas vi alla att forsoka tidnka oss in 1 hur andra ménniskor i var
nirhet tinker och kiinner. Aven i gril, nir vi tycker att vi har hundraprocent ritt, 4r det
nyttigt att forestilla sig den andre, skriver Amos Oz. Varfor ar det nyttigt? Hur blir

man bra pd att leva sig in 1 andra ménniskors liv?



10. Vilket eller vilka av de rdd som boken ger om hur man bekédmpar fanatism tycker du
ar viktigast? Motivera ditt svar.

11. Vickte texten nagra andra frgor eller tankar hos dig?
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En mening — med stort innehéall

Har foljer ett antal meningar ur Hur man botar en fanatiker. Arbeta med en kamrat. Vilj

tillsammans en av meningarna som ni fastnar for.

e 7 .. fanatismen finns ndstan overallt, och dess stillsammare, mer civiliserade former ar
nirvarande overallt omkring oss och kanske ocksa inom oss sjdlva.” (s. 19-20)

* ”Den 11 september var ett kirleksarbete.” (s. 26)

* ”Anda3 finns det vissa litteriira verk som jag tror delvis kan vara till hjilp.” (s. 29)

* ”Ténk er pa varje niva, pa den mest vardagliga niv4, in i varandras liv. (s. 32)

* ”Jag hade kunnat vara en av mina fiender.” (s. 33)

* ”Halvons villkor 4r ménniskans ratta villkor.” (s. 34)

Arbeta sd hir:

1. Skriv meningen dverst pa varsitt papper. Lagg era papper at sidan en stund.

2. Diskutera innebdrden av meningen. Kommer ni ihag i vilket ssmmanhang den ar
hiamtad?

3. SI& upp meningen i boken. Lds nigon sida fore och efter. Diskutera vad avsnittet
handlar om. Vad vill Amos Oz sdga? Vad tinker ni om hans resonemang? Finns det
ndgot ni inte haller med om?

4. Plocka fram era papper. Skriv varsin text med meningen som utgéngspunkt. Redogor
for sammanhanget — vad Amos Oz vill sdga — men ta &ven med egna asikter, tankar

och funderingar.
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Ordforklaringar

pragmatism (s. 12) — uppfattning som hivdar vikten av att na praktiskt resultat

pluralism (s. 12) — mangfald av meningsriktningar inom ett samhélle

fundamentalister (s. 15) — personer som strikt héller sig till en viss ldra

chauvinistisk (s. 15) — 6verdrivet patriotisk

judisk-sionistisk (s. 15) — de som stédjer idén om en judisk stat

pacifister (s. 20) — personer som inte accepterar vald som ett sétt att [0sa konflikter

konformism (s. 22) — likformighet, traditionstrohet

oxymoron (s. 24) — sammanstéllning av motstridande ord, t.ex. talande tystnad

altruist (s. 25) — osjélvisk person, manniskoélskare

relativism (s. 32) — 4skddning som hévdar att inga vérderingar ar absoluta



