Israel och Palestina: mellan ratt och ratt

Diskussionsfragor

1.
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”Den israelisk-palestinska konflikten &r ingen vildavisternfilm”, skriver Amos Oz pa
sidan 38. Utveckla och forklara vad han menar med sitt pistaende.

Enligt Amos Oz ar konflikten mellan palestinier och israeler en kollision mellan ritt
och ritt. Vad innebér det — att rétt star mot ritt? Vilka argument ger han for att bada
parterna har ritt? Héller du med honom?

Kan du komma pa andra konflikter dér rétt star mot ritt? Kan du komma pa exempel
pa konflikter dir det tvirtom varit 1att for omvérlden att ta stdllning for den ena sidan?
Amos Oz beskriver konflikten som en tragedi. Samtidigt dr han optimistisk till att den
kommer att 16sas. Hur ser den 16sning ut som han foreslar?

Amos Oz engagerade sig tidigt i arbetet for fred i omradet. Men han har ocksa deltagit
i strid tva ganger. Hur skulle du beskriva Amos Oz syn pa krig och fred? Vad ténker
du om hans resonemang?

Varfor myntade Amos Oz begreppet "Make Peace Not Love”?

Konflikten mellan Israel och Palestina dr en konflikt mellan tvé offer till samma
fortryckare, skriver Amos Oz. Utveckla hans resonemang sa som du uppfattar det.
Varfor gor detta faktum, att bada parter dr offer, konflikten sé besvirlig?

Vilket svar ger Amos Oz pa fragan ndr en I6sning pa konflikten skulle kunna bli
verklighet?

Kommentera det Amos Oz skriver i avslutningen av texten, pa sidan 59: ”Om jag vore
europé¢, skulle jag akta mig for att 6verhuvudtaget hota med fingret at nagon.”

Var det nagot med Amos Oz text som forvanade eller forbryllade dig eller pd annat
satt fick dig att reagera?

Hur har texten péverkat din egen syn pé konflikten mellan Israel och Palestina?
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En mening — med stort innehéall
Hir foljer ett antal meningar ur Israel och Palestina: mellan rdtt och rdtt. Arbeta med en

kamrat. Vilj tillsammans en av meningarna som ni fastnar for.

* ”Men den israelisk-palestinska konflikten dr ingen vildavasternfilm.” (s. 38)

* ”Det vi behover dr en plagsam kompromiss.” (s. 40)

* ”I'min vokabulir ar krig fruktansvért, men det yttersta onda dr inte krig utan
aggression.” (s. 43)

* ”En bidragande orsak till att konflikten mellan Israel och Palestina dr sa besvarlig ar
det faktum att det i grunden &r en konflikt mellan tva offer.” (s. 45)

* ”Det ar for badda sidor mer som att vakna upp ur narkos och upptécka att man har blivit

amputerad.” (s. 53)

Arbeta sd hir:

1. Skriv meningen dverst pé varsitt papper. Ligg era papper &t sidan en stund.

2. Diskutera innebdrden av meningen. Kommer ni ihag i vilket ssmmanhang den ar
hidmtad?

3. SI& upp meningen i boken. Lds nigon sida fore och efter. Diskutera vad avsnittet
handlar om. Vad vill Amos Oz séga? Vad tdnker ni om hans resonemang? Finns det
ndgot ni inte haller med om?

4. Plocka fram era papper. Skriv varsin text med meningen som utgangspunkt. Redogor
for sammanhanget — vad Amos Oz vill sdga — men ta &ven med egna asikter, tankar

och funderingar.
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Ordforklaringar

kolonialism (s. 37) — politik som innebar att ta makten over ett omrade utanfor det egna landet

imperialism (s. 37) — stridvan efter virldsvélde

idealism (s. 40) — en tro pa hoga ideal

opportunism (s. 40) — anpassning efter omstdndigheterna

exploatering (s. 45) — hdnsynslost utnyttjande

sionister (46) — de som stddjer idén om en judisk stat

pogrom (s. 47) — judeforfoljelse med massmord och plundring

antagonister (48) — motstdndare

panarabisk (52) — ndr man efterstrévar att forena arabfolken

kognitiv (s. 57) — intellektuell, kunskapsmissig



